RVK 3

p. A. Pro Emmental

Schlossstrasse 3 IR
3550 Langnau

Tel 034 402 42 52

Jital
Fax 034 402 56 67
info@emmental.ch

Gemass Verteiler Begleitschreiben

Langnau, 27. Februar 2008

Angebotskonzept 2010-2013 / Mitwirkung

Sie erhalten das Angebotskonzept 2010-2013 der RVK 3 zur Mitwirkung. Wir bitten Sie, die nachstehenden Fragen zu
beantworten. Grundsétzlich ist nur zu denjenigen Fragen Stellung zu nehmen, von denen die Gemeinde inhaltlich betroffen ist.
Gerne nehmen wir auch ergénzende Bemerkungen entgegen. Falls die vorhandenen Zeilen dafiir nicht ausreichen, wollen Sie
bitte fiir den Text ein Zusatzblatt verwenden.

Die Antworten sind bis spatestens 31. Mérz 2008 (Poststempel) an die Geschéftsstelle der RVK 3 (Schlossstrasse 3, 3550
Langnau i.E.) zuriickzusenden.

Die Antworten werden anschliessend ausgewertet und das Angebotskonzept bei Bedarf angepasst. Die endgliltige Fassung des
Angebotskonzeptes wird Ende Mai 2008 dem AGV eingereicht.

Angaben zur antwortenden Stelle::

Anschrift: IG6V Oberaargau, Adrian Wiithrich, Stadthausstrasse 8, 4950 Huttwil

Kontaktperson: Adrian Withrich Tel: 0792870493
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1. Ist das Angebotskonzept inhaltlich vollstandig oder fehlt ein wesentliches Kapitel? Alle

[] vollistandig X unvolistandig Bemerkungen: Wir vermissen eine Perspektive aus
Sicht der RVK Emmental zur weiteren Entwicklung des &ffentlichen Verkehrs in der Region. Diese Uberlegungen
und Strategien sind aus Sicht der Region zu erarbeiten. Wir haben den Eindruck, dass die Forderungen der Region
sehr zurlickhaltend und meist von aussen getrieben sind. Die Entwicklung der S-Bahn Bern beispielsweise wird
prospektiver angegangen. Es ist klar, dass in diesem Angebotskonzept die folgenden vier Jahre im Fokus stehen

sollen. Es ware aber gut, wenn sich die RVK nach den AK-Arbeiten einmal langerfristige Uberlegungen macht.

2. Haben Sie Bemerkungen / Erganzungen zum Angebotsbeschluss 2005-2009 (Kapitel 2) Alle

X nein L] ja Bemerkungen:

3. Haben Sie Bemerkungen zum Input aus den anderen Planungen Alle
(Kapitel 3)

] nein X ja Bemerkungen: In den Uberlegungen soll der

Anschluss der Region Oberaargau an die S-Bahn Bern nicht vergessen werden. Entsprechende Arbeiten hat die
RKV 2 geleistet und ist noch dran. Ziel muss sein, dass die Region Huttwil einen direkten Zug nach Bern erhélt.
Dies muss mit den Arbeiten der Umstellungsstudie angegangen werden (Vgl. Begleitbrief zu diesem Fragebogen).

Spéter ware eine Neuordnung der S-Bahnlinien denkbar, die auch den Oberaargau anschliesst.

4, Haben Sie Bemerkungen zur Erfolgskontrolle (Kapitel 4) Alle

1 nein X ja Bemerkungen: Wir gehen davon aus, dass die
Erfolgskontrolle bspw. der Bahnlinie S44 auf der ganzen Linie von Bern bis Langnau gemessen wird. Wirde man
Teilstrecken priifen (wie bei der Umstellungsstudie Ramsei-Affoltern-Weier), wiirden wohl die Zielanforderungen
nicht Gberall erfiillt. Wir kritisieren das nicht, sondern méchten nur die unterschiedliche Betrachtungsweise

aufzeigen.

41  Sind Sie bei der Buslinie 450.45 Herzogenbuchsee — Wynigen Wynigen
(- Burgdorf) mit dem Vorgehensvorschlag einverstanden? (Kapitel 4)

1 nein X ja Bemerkungen: Wir begrissen die gewahlte Losung
betreffend Bus 450.45 Herzogenbuchsee-Seeberg-Wynigen. Es ist wichitg, dass dieses Gebiet, das eigentlich sehr

nahe an der Bahnlinie Bern-Olten ist, auch an den 6V angeschlossen ist.
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5. Sind Sie mit den Folgerungen und Entscheiden bei den Erschliessungsliicken einverstanden Alle
(Kapitel 5)

X ja ] nein Bemerkungen: Wir méchten unsere grundsétzliche Skepsis
gegenliber Birgerbussen erneut zum Ausdruck brnigen. Blirgerbusse kdnnen eine Mdglichkeit sein ein minimales
Angebot anzubieten, wo ein "normales" 6V-Angebot sonst nicht angeboten wirde. Im Prinzip sind es aber
Dumpingangebote gegeniiber den arivierten Transportunternehmen.

Wir begriissen die systematische Erfassung von dV-Liicken. Die Behandlung ist korrekt vorgenommen worden. Wir

sind erstaunt, dass von den einzelnen Gemeinden nicht mehr Forderungen gestellt werden.

6. Haben Sie generelle Bemerkungen zu den Eingaben und Antrigen zum Angebotskonzept 2010~ Alle
2013? (Kapitel 6)

ACHTUNG: Es folgen anschliessend diverse Detailfragen zum Kapitel 6!

Xl nein (] ja Bemerkungen: Die Begehren kdnnen von der IGGV alle
unterstlitzt werden (Einschrankungen in den Fragen unten). Die Abhandlung der Begehren und die Erklarungen
sind gut. Die Forderung eines Halbstundentaktes fiir Wynigen und das Halten des Randstundenangebotes ist sehr
wichtig. Wir danken der RVK 3 fiir das Lobbying in dieser Sache.

Die weitergeleiteten Eingaben der Gemeinden (zum Beispiel jene von Huttwil) wurden nicht aufgenommen. So fehlt
eine Antwort auf die Forderung nach besseren Verbindungen von Huttwil nach Langnau und eine Antwort auf die

Frage, weshalb lange Wartezeiten in Hasle-Rliegsau nétig sind fiir eine Reise von Huttwil nach Thun.

6.1  Sind die Antrage zur Linie 340 Burgdorf — Konolfingen - Thun vollsténdig und richtig formuliert? Brenzikofen

(Kapitel 6.1.2) Oberdiessbach
Konolfingen
X ja (1 nein Bemerkungen: Zu priifen ist weiter, ob die Bahnstation Srolsshéchstetten
iglen
Schafhausen nicht besser bedient werden kann (zusatzliche Halte), damit das Umsteigen in Hasle-Riiegsau \;IV:S'::'"QE”
Richtung Burgdorf eliminiert werden kann. Riegsau
6.2  Wird eine geédnderte Fiihrung der Linie 30.261 Oberthal - Zaziwil - Grosshéchstetten via Mirchel Mirchel
begriisst? (Kapitel 6.2.1) Zaziwil
Grosshdchstetten
X ja (] nein Bemerkungen: Eine Erschliessung der Gemeinde Mirchel
drangt sich auf. Bereits sind wieder gegen 15 neue Einfamilienhduser geplant. Die RVK soll hier Druck machen.
6.3 Ist die Anschlussprioritit der zuséatzlichen Abendverbindung auf Linie 30.271 in Signau mit Signau
Abnahme der S2 von Bern richtig gesetzt? Eggiwil
(Kapitel 6.2.2) Réthenbach

L] ja L[] nein Bemerkungen: Keine Antwort.
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6.4  Wird bei der Linie 30.282 Langnau - Schwimmbad Moos der formulierte Vorbehalt beim Vorgehen
akzeptiert? (Kapitel 6.2.4)

] ja ] nein Bemerkungen: Keine Antwort.

6.5  Diverse Begehren zur Linie 30.284 Ramsei - Langnau — Fankhaus
(Kapitel 6.2.5)

Begehren 1: Wird der durchgehende Stundentakt von 6 — 20 Uhr zwischen Ramsei und Langnau
als geniigend angesehen?

X ja ] nein Bemerkungen: Der Stundentakt am Abend wird durch S4

gewahrleistet.

Begehren 2: Ist der Antrag vollstandig und richtig formuliert?

(] ja L[] nein Bemerkungen: Keine Antwort.

Begehren 3: Sind die Anpassung der Busse in Langnau / Trubschachen an die neue RE-
Friihverbindung nach Bern richtig?

X ja ] nein Bemerkungen:

Begehren 4: Welche Busvariante wird Bahnlosung mit S4 bis Langnau bevorzugt?

[] Variante 0 [] Variante 1 Bemerkungen: Keine Bemerkungen.

Wir befiirworten die Bahnvariante 1, dies hat aber auf diese Frage keinen Einfluss.

6.6  Fragen zu Auswirkungen der Studie Huttwil - Ramsei im Raum Langnau
(Studie Huttwil - Ramsei und Kapitel 6.2.5)

Welche Bahnvariante wird mit S4 oder S44 bis Langnau bevorzugt?
(1] mitS44 X mitS4 Bemerkungen: Wir befiirworten Bahnvariante 1.

6.7  Sind die Antrage zur Linie 30.461 Burgdorf Bhf - Steinhof — Burgdorf Bhf vollstéandig und richtig
formuliert? (Kapitel 6.2.7)

(] ja ] nein Bemerkungen: Keine Antwort.

6.8  Sind die Antrage zur Linie 30.463 Gyrischachen - Burgdorf Bhf — Meienfeld vollstandig und richtig
formuliert? (Kapitel 6.2.9)

L] ja ] nein Bemerkungen: Keine Antwort.
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6.9  Sind die Antrdge zur Linie 30.464 Fraubrunnen - Burgdorf - Hasle-Riiegsau vollstindig und richtig
formuliert? (Kapitel 6.2.10)

] ja ] nein Bemerkungen: Keine Antwort.

6.10  Soll die gednderte Linienfiihrung via Lyssach mit Entkoppelung der Linie 30.464 Fraubrunnen -
Burgdorf von der Linie 30.465 Kernenriedstrasse — Burgdorf — Hasle-Riiegsau und die Schliessung
der daraus entstehenden Taktliicken ins AK aufgenommen werden? (Kapitel 6.2.10 und 6.2.11)

X ja 1 nein Bemerkungen:

6.11  Sind die Antrage zur Linie 30.466 Burgdorf — Koppigen — Wynigen vollsténdig und richtig
formuliert? (Kapitel 6.2.12)

L] ja ] nein Bemerkungen: Keine Antwort.

6.12  Soll die Buslinie Steinhof — Burgdorf Bhf — Geissriitti ins AK 2010-13 als Versuchsbetrieb im 30'-
Takt aufgenommen werden? (Kapitel 6.2.13)

X ja L[] nein Bemerkungen:

6.13  Fragen zur Linie 30.471 Hasle-Riiegsau — Affoltern-Weier — Huttwil
(Kapitel 6.2.15)

Begehren 1: Erfolgt die geforderte Abendverbindung Hasle-Riiegsau bis Affoltern-Weier um ca. 21
Uhr zum richtigen Zeitpunkt?

X ja ] nein Bemerkungen: Die Taktliicken werden nicht geschlossen.
Wir fordern auch um 20 Uhr und um 22 Uhr noch ein Kurspaar auf der ganzen Strecke bis Eriswil. Falls

Bahnvariante 1 umgesetzt wird, wiirde wohl der Bus das Abendangebot alleine bieten. Deshalb ist diese

Verdichtung notig.

Begehren 2: Geniigt die Verdichtung zwischen Diirrenroth und Huttwil oder ist sie geografisch
auszudehnen?

[] genigt DX ausdehnen bis: Hausernmoos.

Bemerkungen: Wir gemass Umstellungsstudie die Bahnvariante 1 umgesetzt, dann kann die S44 diese

Verdichtung Gbernehmen und das Begehren erfiillen. Hier widerspricht sich die RVK 3 ganz klar.

6.14  Ist der Antrag bei der Linie 30.481 Ramsei — Sumiswald — Wasen i.E. vollstandig? (Kapitel 6.2.17)
(] ja 1 nein Bemerkungen: Dieser Antrag ist richtig, wenn wie von uns
gewunscht die Bahnvariante 1 umgesetzt wird. Mit Bahnvariante 2 verkehrt der Bus nur noch bis Griinen.

Wir bedauern, dass die von uns geforderte Verlangerung bis Hornbach (Wasen) nicht mdglich ist.
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6.15 Verkehren die beiden beantragten Kurse auf der Linie 30.482 Sumiswald - Griinenmatt - Thal in Sumiswald

der richtigen Zeitlage? (Kapitel 6.2.18) [[at‘;h;ﬁlt\:vald
utzeltiu

] ja ] nein Bemerkungen: Keine Antwort.
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